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| Mistificari ale istoriei Romaniei

n-a fost in stare si créeze nimic in istoria lui. Noroc cu altii,.

si mai ales cu cumanii! $i o asemenea ,,minune” a apdrut in
11 editii! Ca sa afle cat mai multi roméni cét de jalnic a fost
trecutul lor.

Lucian Boia a procedat foarte comod. A spus cd istoria
noastrd nu este dect o serie de mituri si, JuAnd in méana
un manual unde se spunea ci este ,,alb”, Boia spunea ca e
,catran”. Rastilmicirea grosoland a istoriei noastre a fost
posibild pentru ¢a in scoald nu se mai invafa istorie. Copiil
au spus ca sunt prea multe date, parintii i-au cainat pe bietii
copii si, in felul acesta, tineretul nostru nu mai stie istorie.

Mircea Eliade credea, la un moment dat, ca romanii au
trecut prin momente foarte grele, care le-au amenintat fiinta
ca popor, insd au reusit de fiecare datd sa iasd la suprafata.
Referindu-se la ocupatia sovietica, Eliade se temea cd, de
data aceasta, fiind vorba despre o propaganda uriasa facuta
cu mijloace materiale destule, exista posibilitatea s3 nu mai
iesim la lumind. Si am iesit, pentru ¢ am avut mereu senti-
mentul ci ne infruntdm cu un strdin care ne doreste pieirea.
Acum insi dusmanii sunt printre noi, vor sa ne distruga fiin-
ta ca neam si, desi sunt romani, le este greatd sa se mai con-
sidere asa, in numele europenismului si al mondialismului.
Numai Dumnezeu ne mai poate salva; niddejdea noastra este
acolo, sus, fibra noastrd fiind construitd dintr-un material
peste care se simte sufiul lui Dumnezeu.

Am realizat acest volum pentru a demonstra, pas cu
pas, unde este adevarul si unde impostura. Ei vor sd ne rupa
de traditii, sd nu mai stim de unde venim gi ce am putea s
devenim, ca si nu ne mai intereseze ce se va intdmpla cu
noi.
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De la Mihail Roller
la Neagu Djuvara

Spre surprinderea noastrd, dupa 1989, ne-am trezit ca
istoriografia romaneascd pand In acel moment — si cea ve-
che, de pana la 1950, si cea noua, de la 1950 la 1989 — nu
are nicio valoare.

Constatarea i-a apartinut domnului Neagu Djuvara,
care a hotdrat ca tot ce s-a scris pana la dansul nu mai poa-
te fi luat in considerare din cauza nationalismului impért-
sit de istoricii nogtri in lucrarile lor. Din cauza exacerbarii
acestui sentiment, istoricii roméni, dar absolut toti, de la
B.P. Hasdeu, A.D. Xenopol, N. Iorga, Dimitrie Onciul, Gh.
Britianu, Giurestii, ca sd-i enumar pe cei care au scris cele
mai multe studii si carti, n-au interpretat corect documen-
tele. Ei le-au selectat numai pe cele care Ingdduiau realiza-
rea unei imagini pozitive a trecutului nostru. S-a mers atat
de departe, zice domnul Neagu Djuvara, incat s-a ajuns la
»tainuirea sau rastalmacirea unor fapte ori exagerarea alto-
ra, o meteahna care se intoarce ca un bumerang impotriva
noastra”.

Deci ce-1 deranjeazd pe Djuvara?

Nationalismul istoricilor roméni, un sentiment pagubi-
tor pentru ca, iatd, ne spune dansul, din cauza acestui sen-
timent lumea ne ignora, ne dispretuieste, nu se mai uitd la
noi.

Asemenea aprecieri coincid cu unele facute atunci
cand, in 1950, a avut loc o sedintd la Academie, discutin-
du-se problema editérii documentelor eliberate de cancela-
riile Térilor Romane.

13|
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1950 si 1990, era din nou atacatd si. condamnata ca neavand
nicio valoare. De data aceasta, locul lui Roller era ocupat in
chip pasnic de Neagu Djuvara.

Neagu Djuvara neagd in bloc valoarea istoriografiel
noastre de la inceputuri, de la Hasdeu, Xenopol, lorga, On-
ciul, Gh. Britianu, Giurestii, considerand ca istoricii romani
au avut grija sa scrie o Vulgata, adicd un fel de Biblie a is-
toriei romanesti, al cirei text este sacru nu-l poate modifica
nimeni, ci cel mult poate adduga céte ceva in spiritul Vul-
gatei. Vulgata la care se referd N. Djuvara pacatuieste prin
spiritul national care a stat la baza alcatuirii acestei istoril.
Vechea noastra istoriografie, zice N. Djuvara, ,,n-a fost in
stare si se dezvete pani azi de conceptul eronat cd interesul
national ne-ar comanda un fel de selectionare a datelor pe
care le-am avea privitor la trecutul neamului nostru”. Au
fost tiinuite unele fapte care nu erau pe placul roménilor,
iar ,rastilmacirea unor fapte ori exagerarea altora se intorc
inevitabil impotriva ta, ca un bumerang, caci strainii nepri-
cteni, indatd ce descoperd o gresitd interpretare sau chiar
o omisiune, profitd de ocazie pentru a discredita intreaga
istoriografie roméneascd”. Din aceastd cauza strainii nu ne
baga 1n seamd. De asemenea, considera N. Djuvara, o gre-
seald a noastrd a fost aceea cd ,,am tinut cu obstinatie sa
ne construim o istorie inchisi intre noi ingine (sau in noi
insine?), sd inchipuim o autogeneza a poporului romén, un
fel de «generatie spontanee» a neamului romanesc, facand
practic incomprehensibild lenta formatiune a natiunii”.

Ca sé intelegem istoria noastrd medievala, trebuie s-0
tratim Intr-un cadru mai larg european.

Neagu Djuvara, cu o modestie cuvenitd, ne spune ca
ar dori s introducd in cercetarea istorica ,,folosirea pe o
scard largd a istoriei comparate”. Vdzénd dansul cite erori
s-au strecurat in interpretarea Evului Mediu romanesc, si-a
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propus sa trateze aceastd parte din trecutul nostru cu o alta
viziune, care-i va permite s pund lucrurile la punct. Si astfel
s-a nascut cartea Thocomerius—Negru Voda. Un voivod de
origine cumand la inceputurile Jarii Romdnesti.

Desi multi dintre prietenii domniei-sale l1-au sfatuit sa
n-o faca, N. Djuvara a scos patru editii din aceasta carte, in
2007, 2009, 2010 51 2011.

Deoarece i s-au adus anumite critici, N. Djuvara nu s-a
lasat impresionat si a scos o alta carte: Raspuns criticilor
mei si neprietenilor lui Negru Vodd (2011). Ne si explica de
ce a pus iardsi mana pe condei: ,,Aceasta dubla editorialad
tin s-o justific prin necesitatea imperioasd de a pune odati
capit, la noi, obiceiului mai mult decat secular de a scrie
o istorie roméneasca «cosmetizata»; de a ispravi odatd cu
mentalitatea ca unele fapte sau aspecte din trecutul national
trebuie minimizate sau chiar de-a dreptul ocultate, pe cand
altele, considerate mai onorabile sau glorioase, trebuie um-
flate peste masura, in apreciere sau ca stil.” Acest mod de a
privi trecutul nostru este foarte pagubitor si de aceea nimeni
nu ne crede.

Dupa ce ne ceartd pentru modul defectuos in care am
tratat istoria noastrd, N. Djuvara isi ia misiunea grea de a ne
arata cum s-au intemeiat tarile roméne.

Deoarece istoricii nostri n-au stiut sa foloseasca metoda
comparatistd, au explicat in mod gresit modul in care s-au
format statcle medievale roménesti. De aceea, N. Djuvara
ne arata nemultumirea sa: ,,Sunt, asadar, dezamagit sa con-
stat cd pand in zilele noastre un mare medievist ca Serban
Papacostea reia cu convingere unele vechi asertiuni ale lui
Torga, citdndu-le, de pilda, in una dintre ultimele sale carti,
Romanii in secolul al XIII-lea. Cand in partile oltene si ar-
gesene se unird, dupa infrangerea lui Litovoi de catre un-
guri pe la 1300, tara cea noud se formeaza dupi o concepfie
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| Mistificari ale istoriei Romaniei

originald, ayandu=si raddcinile numai in traditia proprie. E
un caz de cristalizare politica spontanee. Domnia ¢ «a toa-
ta Tara RoméAneasca» — si, pentru prima oara, apare astfel
in Rasdrit o conceptie nationald echivalenta cu o conceptie
teritoriald, bazd moderna pentru statele apusului Europei”.

Pentru N. Djuvara, afirmatiile de mai sus sunt scanda-
loase. Astfel, cu o modestie disimulatd, declara: ,Indriznesc
sd afirm cu tot respectul cd acele fraze, dictate subconstient
de o viziune nationalistd adanc inrddacinata, sunt, toate trei,
contrare realitatii.

1. Conglomerarea micilor unitdti prestatale intr-o tara
roméaneascd (de altfel, o Romanie limitata Ja portiunea
dintre Carpati si Dundre) n-a reprezentat o conceptie
originald in Europa de Rasarit; de mult se gr upaserd pe baza
aceleiagi limbi si moravii, si polonii, si rusii, si croatii, si
sarbii etc.;

2. De fapt, nu vedem si se fi izvodit nicio traditie pro-
prie de unire a romanilor nici la sud de Dundre, nici la nord
de Dunire, la sud, la est sau la nord de Carpati;

3. In fine, n-a fost nicicum un caz de cristalizare politica
«spontaneey, ci 0 urmare a unei actiuni viguroase, duse de
un mic grup nobiliar, majoritar de indepartata origine slava
si avand atunci in fruntea lui un nucleu de origine cumana,
adica de barbari nomazi. Aceasta a fost pura realitate.”

Cand spune despre conceptia lui lorga citata de Papa-
costea ci nu este originald, pentru ca si altii au facut la fel,
Neagu Djuvara uitd un mic amanunt: savantii nostri nu se
refereau la limbi ca element coagulator de state medievale,
ci la traditiile proprii, care inscamna limba, credinte, obi-
ceiuri comune, organizare sociald deosebitd §i o organizare
militara aparte. ‘

Este absolut aiuritor si vezi cum N. Djuvara potriveste
niste fapte de parcd ar fi fost martor ocular. Dupa sase secole
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si mai bine, slavii nu se asimilasera, iar pe cumani, desi
fugiserd de peste 50 de ani in Ungaria, N. Djuvara 1i vede
héldduind prin Tara Fagarasului sau prin Tara Romaneasca.

Interesante sunt si constirile dansului: lorga si Papa-
costea, care rezuma ceea ce credeau romanii despre inteme-
ierea tarii lor, nu stiau sa judece lucid evenimentele; ei erau
robii unor impulsuri inconstiente si scriau probabil in transa
ceea ce le transmitea subconstientul nationalist. Si cam asa
ar fi, din moment ce dansul considerd cd de la prabusirea
Imperiului Roman si pana la anul 1300 roménii au vegetat,
ca si cum n-ar fi existat. Desi, la un moment dat, dansul
afirma cd statele medievale roméanesti au fost intemeiate
atét de tArziu pentru ca n-am avut noroc de barbarul cel bun,
noroc pe care l-au avut europenii, asiaticii... Despre barbari
N. Djuvara a rimas cu conceptia pe care au avut-o cronica-
rii medievali si istoricii romantici din secolul al XIX-lea.
Pentru acestia, barbarii apareau ca niste hoarde imense de
oameni care se revarsau pe suprafata pamantului, vorba po-
etului, ,,vin i hunii, vin gi gotii, vin potop potop cu totii™.
Cercetarile de peste 100 de ani au corectat, uneori drastic,
aceasta imagine a navalirilor barbare. Au fost puse in valoa-
re nigte marturii contemporane care ne dau o imagine mai
exactd a realitatii lumii barbare.

Sfantul Ieronim scria cd burgunzii, cind au navélit In
Franta, numarau 80.000 de suflete. Vandalii, cand au trecut
in nordul Africii, au platit corabierilor cate un ban de cap
de om. Si astfel au plétit 80.000 de bani. Neagu Djuvara
mentioneaza la un moment dat un mic amanunt — savantii
nostri nu s-au referit la limba ca element coagulator al unor
formatiuni politice, ci la traditiile proprii ale romaénilor,
care inseamna limba, credintd, obiceiuri comune, o anumita
organizare sociald, dar si de apdrare in comun.

2 Vasile Alecsandri — Sentinela romdana.

(n. red.)
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|sttiﬁcéri ale istoriei Romaniei

Dar lui-N. Djuvara tocmai asta nu-i convine, el neaga
traditiile, pentru a demonstra ca roménii n-au fost capabili
si creeze nimic. [i acuzi pe istoricii nostri de ,,generatie
spontanee” care a dus la intemeiere, ca sd poata pune in loc
o alti ,,generatie spontanee”, creatie a propriei sale imagi-
natii. Citind ce spune dénsul, ai impresia ca romanii nici
n-au existat sau ci ei s-au aflat intr-o perfecta stare de ve-
getatie, inapti sd creeze ceva. Asadar, inceputurile istoriei
noastre se afli sub semnul neputintei, ceea ce ar explica
incapacitatea roménilor de a fi sdvérsit ceva mai de seama
in istoria lor. Ca si se intemeieze un stat romanesc, a fost
nevoie de altcineva, nu de romani, si anume de un grup de
boieri de origine slava. Dar nici acestia n-au fost in stare sa
actioneze singuri, a fost nevoie de un grup activ de barbari
nomazi — cumanii — care si-i calduzeasca. Factorul hotéra-
tor rimane, asadar, barbarul.

Ca si ajungi la aceastd incheiere, N. Djuvara a trebuit
si demonstreze cd istoriografia roméaneasca n-a avut nicio
valoare. Tot ce s-a sctis despre intemeiere, incepand cu
Hasdeu, Onciul, Torga, Gh. Brétianu, nu poate fi luat in
seama, deoarece scrierile lor au fost alcituite in stare de
transi n urma unor impulsuri subconstiente nationaliste.
Trezirea si revenirea la realitate i apartine lui N. Djuvara.
Si credem in ceea ce zice dansul, cdci, asa cum ne spune,
numai el ne prezinti purul adevar. Sa pardsim, asadar,
ratacirile unei istoriografii desprinse total de realitate.

N-a indrdznit nimeni pand acum s condamne un secol
si jumdtate de cercetare istoricd, si se mdsoare cu niste titani
ca Hasdeu sau lorga. Bine cé a venit N. Djuvara ca si ne
invete ci formarea statelor medievale roménesti s-a datorat
barbarilor, roméanii fiind simpli spectatori §i beneficiari ai
unei asemenea opere politice!
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Intemeierea altor state medievale

Folosind metoda istoriei comparate, N. Djuvara s-a
uitat in jurul nostru si a descoperit adevarul, pentru ca, zice
dansul, ,,nu vidd sid fi incercat pana acum vreunul dintre
istoricii nostri s explice de ce vor fi aparut primele state
roméanesti inchegate cu mai multe veacuri dupa unitétile
statale din jurul nostru”. Astfel, la sfarsitul secolului al
Vll-lea, bulgarii intemeiaza statul lor, rusii o fac in veacul
al [X-lea, croatii in secolul al X-lea, ungurii pe la anul 1000
etc. Secretul dupa care s-au Intemeiat statele de la Atlantic
pana la Pacific, de la Kiev pana pe malul Nilului s-a datorat
barbarilor nomazi. Ei au contribuit decisiv la formarea
statelor medievale si mai ales a celor de pe ruinele Imperiului
Roman. Nimic nu s-a realizat fira aportul barbarilor nomazi,
iar cand s-au inchegat unele formatiuni politice mai mari
in ,,cadrul unui nou ciclu de civilizatie, nicdieri, chiar
nicdieri (subl. autorului) nu gasim noile unitéti politice sa
se fi ridicat din vechea populatie bastinasa”. O noud ordine
politica s-a realizat, ne spune N. Djuvara; dupa prabusirea
Imperiului Roman, numai atunci cand a fost impus ,,de
un grup din exterior, de cele mai multe ori de un navilitor
barbar nomad”.

Astfel, anglo-saxonii, danezii, si normando-francezii
au Intemeiat Anglia; francii, burgunzii si vizigotii au inte-
meiat Franta; longobarzii, Italia; vizigotii, Spania.

Pe teritoriul tarii noastre trebuia deci sa fi avut loc ace-
lasi proces. Barbarii s-au perindat unii dupa altii: hunii,
avarii, slavii, bulgarii, pecenegii, cumanii si tatarii, inteme-
ierea voievodatelor romanesti fiind rezultatul ,,indirect al
ultimului val, cel cuman, lovit la rdndul lui de valul mongol
din 1241”.

Sé-i vedem la treabd pe barbarii din vestul Europei si
in primul rand pe francii care au intemeiat Francia! Ei au
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fost ultimul val sositia hotarul imperiului, dar patrunderea
lor peste hotarul acestuia s-a facut cu acordul imparatului.
in anul 386, Iulian Apostatul a agezat tribul francilor salieni
intre Meuse si Escaut, in calitate de foederati, adica de ali-
ati, cu obligatia sd apere hotarul imperial, primind o solda
pentru aceasta. Tot romanii i-au agezat, dupa aceea, pe fran-
cii ripuari in jurul Coloniei (Kdln).

Vizigotii, dupd ce au devastat timp de 12 ani sud-estul
european, au pornit spre Apus, au strabatut Italia, au devas-
tat Roma, au ajuns la strimtoarea Messinei, dar n-au stiut sa
treacd in Sicilia, asa ca au facut cale intoarsa si, pe Riviera
si pe Coasta de Azur, au ajuns in sudul Galliei, unde au
fost sedentarizati de Constantin al III-lea, in anul 419. Pana
acum s-au asezat in Gallia trei triburi barbare, dar intr-o
provincie care facea parte incd din impetiu. Ei isi pastreaza
organizatia lor, cu obiceiurile lor, iar cind névalesc hunii in
451, francii si vizigotii vor lupta aldturi de armata romana
comandata de Aetius.

Dezagregarea politica si militara a imperiului face po-
sibild o noui navilire, cea a burgunzilor, care veneau din
zona Maientei si au ocupat teritoriul ce le poartd si azi nu-
mele, Burgundia. Disparitia ultimei enclave controlate de
romani in Gallia le di posibilitatea barbarilor sa-si extinda
stapanirea asupra regiunilor vecine cu ei.

Barbarii buni si intemeietori de state medievale au
distrus tot ce au intilnit in cale. Gallia era o provincie
imperiald, cu sosele pietruite, cu orase care aveau constructii
impresionante, cu amfiteatre, bai publice, cu apd potabild
adusi de apeducte, din care s-a mai pastrat partial apeductul
Le Pont du Gard in sudul Galliei. in Franta se mai pastrase
cite ceva care sd aminteascd unde se ajunsese in vremea
imperiului, din punctul de vedere al civilizatiei. Drumurile
construite de legionarii romani au disparut, apele devenind
calea cea mai lesnicioasa de transport. Ca sd avem o imagine
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unde s-a ajuns cu barbarii, este suficient sd8 amintim ca o
printesd burgunda, ca sa ajunga ea si zestrea ei la viitorul
sot, care o astepta in nordul Frantei, a trebuit sa facad drumul
cu carul. Ce viteza, ce hurducdturi, ca-fi vine sa-l para-
frazezi pe poet, exclamand: Mais ou sont les routes d 'antan!

Savantii occidentali au subliniat rolul distructiv al bar-
barilor si, spre deosebire de N. Djuvara, care nu le cunoaste
opera, au afirmat cd navilirile barbare n-au Insemnat o opera
de cucerire In vederea unei organizari sociale si economice
(Jacques Le Goff). Asa cum scrie profesorul R.S. Lopez, de
la Yale, barbarii distrug intéi, prezenta lor nu a insemnat un
aport de energie. Desi romanii au incercat si-si civilizeze
elevii, devenind stapani, n-au mai fost dispusi sa primeasci
lectii ,,si nici n-au fost capabili sd creeze o culturd proprie in
care cele doud societiti suprapuse si se armonizeze”. Apor-
tul lor de forte proaspete, de tinerete, este o iluzie $i, scrie
Lopez, ,,nu trebuie sa luam turbulenta lor drept vigoare sau
imaturitatea lor drept tinerete”. Barbarii au venit cu univer-
sul lor spiritual, si-au péstrat obiceiurile, guvernandu-se ca
o banda Tnarmata pe pamant strain.

Episcopul Clermontului, Sidoniu Apollinarie, scria ca
a ramas printre barbarii ,,cu parul naclait de unt ranced”
si printre barbarii ,,care inotau in mirosul de ceapd si de
usturoi”.

H. Pirenne remarca faptul ca barbarii au fost putini, do-
vada cd n-au putut modifica institutiile sedentarilor acolo
unde s-au asezat.

Rolul creator pe care il atribuie N. Djuvara barbarilor
este dovedit de citre cei mai de seama istorici ai Evului
Mediu european a fi o simpla iluzie. Abia dupd mai mul-
te secole, atunci cand s-a produs o oarecare simbioza intre
barbari i sedentari, se poate vorbi despre constructii poli-
tice inspirate de institutiile sedentarilor. Iar acest lucru s-a
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petrecut la fel pe Tntregul spatiu care a fost stapénit de Im-
periul Roman.

Evolutia politicd a Galliei dupa cucerirea franca demon-
streazd acest lucru. Dupd prabusirea stipanirii romane,
francii il aleg ca rege pe Clovis (481). Gallia era impartita
intre franci, care stipaneau nord-estul Galliei, burgunzii
care stipaneau teritoriul care le poartd numele si vizigoti in
sud-vestul Galliei. Pe Sena mai diinuia o enclava romana,
iar in nord-vest se aflau bretonii si armoricanii. Enclava ro-
mani a fost cuceritd in 481 de Clovis, care si-a asezat ca-
pitala la Soissons. Avea atunci o oaste de 5.000 de oameni.

Clovis a reusit sd-si pastreze coroana si sa o lase mos-
tenire fiilor sdi pentru ca a avut intelepciunea sd treacd la
crestinism, bucurandu-se astfel de sprijinul Bisericii. Fiind
uns 1n biserica de la Reims, Clovis a cdpatat aura unui rege
care se bucura de protectia divina. El a cucerit cea mai mare
parte a Galliei ajutat de preotii catolici, care i-au deschis
portile fortiretelor adversarilor sai. Preotii catolici preferau
sd fie sub conducerea unui rege catolic, si nu a unui rege ari-
an, cum era regele vizigot. Asa se face cd la Vouee, in 509,
Clovis i-a invins pe vizigoti, fortAndu-i sa treacd la sud de
Pirinei. A obtinut o victorie si impotriva burgunzilor, astfel
incat se putea considera stipan peste Gallia.

Regatul lui nu este un stat cu o structurd instituiona-
13 care sa-i asigure controlul asupra tuturor supusilor. Din
aceastd cauzi, regatul sdu este considerat, dupa legea ger-
manicd, un fel de mosie personald. De aceea, la moartea
sa, regatul se imparte intre cei patru fii ai sai: Thierry, fiul
cel mare, este rege la Metz, Clodomir la Orléans, Clotar la
Soissons, iar Childebert la Paris. Cand moare unul dintre
frati, regatul acestuia este impartit intre ceilalti frati.

Clotar a reusit sd cucereascd Turingia si, in timp ce
ducea tratative cu regele turingicnilor, acesta din urma
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cade, intamplétor, de pe zidul cetitii ajutat prieteneste si de
Clotar, iar la impartirea prazii, dupa obiceiul germanic, lui
Clotar i revine fiica regelui, Radegonda.

Pentru cd regele Burgundiei, Gondebaud, 1i ucisese
neamurile, Radegonda 1i indeamnd pe fiii sdi sa-i atace pe
regii burgunzi Gondemar si Sigismund. Acesta din urma,
fiind prins, in stilul barbarului bun, a fost aruncat impreuna
cu familia intr-un put, peste ei fiind aruncate pietre.

Céand Tmpotriva unui tatd se revolta fiul sau, regele il
inchide cu toata familia intr-o coliba si 1i da foc.

La moartea lui Clotar, regatul s-a Tmpartit iarési in
patru, apoi in trei: Austrasia, tara din rasirit, locuitd de
francii ripuari, Neustria intre Ardeni si Loara, locuitd de
[rancii salieni, si Burgundia. Au loc lupte fratricide in carc
se remarci reginele Brunehaut, Fredegonda si Galaswinta.
Fiind Invinovatita de moartea a zece regi (!), Brunehaut va
fi legatd dé coada unui cal nirivas si ruptd in bucati. in
aceste lupte se afld radacina Cdntecului Nibelungilor.

Stingandu-se dinastia Merovingienilor, au ajuns pe tron
Carolingienii, al caror strdimos, Carol Martel, i-a Invins pe
arabi la Poitiers, in 732, oprind astfel ofensiva islamului
pe frontul de vest al Europei. Carol cel Mare a mostenit
tronul Tmpreund cu fratele sdu Carloman, care a murit in
774. Pana la moartea sa, in 814, Carol cel Mare a tntemeiat
un imperiu care cuprindea cea mai mare parte a vestului
european. A fost opera unei personalititi exceptionale si, cu
toate cd a fost uns ca imparat de papa de la Roma, imperiul
sau se va imparti, dupa obiceiul germanic, intre urmasii sai.
Nici creatia politicd a lui Carol cel Mare nu poate fi socotita
ca fiind Intemeierea Frantei, imensului imperiu lipsindu-i
structurile administrative si economice.

Intre timp, adica din 398 pani in 842, avusese loc sim-
bioza intre barbari si autohtoni, proces care este consemnat
in Jurdmantul de la Strasbourg, din 842. Acum imperiul se
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